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A retelling of the history of Iran and Egypt in the 19th century narrates similar political 

and social events in these two lands, which are reflected in some of the literary works of 

this period, including the poems of Mirzadeh Eshghi and Hafez Ebrahim. Eshghi narrates 

the Constitutional Revolution in Iran in his poems, while Hafez Ebrahim narrates the 

long history of Egypt and the struggles of Egyptians against oppression and colonialism 

in the Arab world. In this research, the works of these two poets are examined based on 

the theory of new new historicism, and the social and political aspects of the events are 

discussed in a descriptive-analytical manner. As is typical of new historicist critics, the 

themes of Mirzadeh Eshghi and Hafez Ebrahim's poems are examined in a comparative 

manner and based on the important aspects of new historicist criticism in order to 

discover the political and ideological-cultural motives involved in the production of the 

text of the work. Because reading these poems from the perspective of new historicist 

criticism, beyond the historical events of the poems, directs the mind to more important 

issues, namely, that these poems, by representing the historical events of Iran and Egypt, 

seek to identify which of the discourses of the poet's era and how these discourses, 

through their interaction and conflict, lead to a reinterpretation of history. The results of 

the research show that history repeats itself in surprising and meaningful ways, in 

different times and places. What has been achieved in Iran and Egypt after years of effort 

and struggle by a group of freedom-seekers and justice-seekers is not only lost due to 

the ignorance of one group and the self-interest of another group; but new limitations 

and problems are added to previous issues and sometimes even bind their opponents and 

critics in the spirit of their time; as the poets studied in this study, although they have 

acted somewhat independently in narrating the political events of their time; However, 

some categories and details of events are not immune to error in their judgment, and this 

is part of the achievement of the dominant discourses that influence the individual 

identities of analysts and narrators of events. 
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Abstract 

1. Introdaction: 

In the 19th century, as Iran's relations with Western countries expanded, Iranian elites and 

intellectuals began to compare the governance styles in Iran with those in European countries, 

and contemplated the necessity for changes in Iran's political system. By introducing concepts 

such as constitutional law, the council, the Constitutional Revolution, and the courthouse, they 

sought to raise awareness among the masses regarding social freedoms. A similar experience 

can be observed in the modern history of Egypt. The connection between Egyptians and the 

West, which began with Napoleon's invasion of Egypt in 1798, gradually expanded and 

provided them with an opportunity to become familiar with Western achievements and 

advancements. 

   Seyyed Mohammad Reza Kurdistani, known as Mirzaadeh Eshghi, is one of the poets of the 

modernist and reformist era in Iran. Hafez Ibrahim (1872-1932), as described by Mohammad 

Esmail Kani, dedicated his life and poetry to the struggle against the oppression, tyranny, and 

colonialism that engulfed the Arab world (see: Ibrahim, 1987: 9). According to this researcher, 

contemplating Hafez’s poetry involves studying the long dark history and the bitter struggles 

of Egypt and the entire Arab world during that challenging period (Ibid). Therefore, parts of 

Hafez's poetry, especially his political and social verses, reflect a historical period in Egypt and 

the Arab lands that, despite the dominance of oppression, tyranny, despotism, and colonialism, 

became a source of pride for him and other Egyptians, highlighting their resilience and strength 

in enduring the hardships of that era. This article aims to address the following research 

questions: 

1. How is the interpretation of events, which is significant from the perspective of 

modern historians, reflected in the poetry of Eshghi and Ibrahim? 

2. Which discourse do Eshghi and Ibrahim represent in their time, and how has their 

identity influenced their engagement with historical texts? 

3. What is the perspective of Eshghi and Ibrahim regarding the position of power and 

its circulation among different social classes? 

4. To what extent does the reflection of historical events in the poetry of Eshghi and 

Ibrahim align with the beliefs of modern historians concerning the nonlinearity of 

history? 

 

2. Methodology 

Given the similar approach of the two poets in addressing the historical events of their time, 

this research employs a descriptive-analytical method, in line with the approach of modern 

historiographic critics, to explore the reflection of the Constitutional Revolution in the poetry 

of Mirzaadeh Eshghi and the reflection of political and social events in Egypt in the poetry of 

Hafez Ibrahim. Modern historians argue that there is no unified and cohesive definition of 

historical events; rather, everything is merely a dynamic and unstable interaction of discourses 

that analysts can evaluate.Furthermore, as modern historians consider the influence of cultural 

beliefs and experiences of historians and authors on their works as inevitable, this study 

discusses how the thoughts and perspectives of Eshghi and Hafez Ibrahim shape their portrayal 

of these events. This will allow us to highlight the similarities and differences in the viewpoints 

of the two poets in this domain. One of the functions of comparative literature is to examine the 

similarities and differences between poets addressing  a common theme. 
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3. Discussion   

Modern historians view texts as based on various interpretations rather than established facts. 

They argue that there are two meanings for the word "history": 1. past events, and 2. a narrative 

account of past events. They contend that since history is always narrated, the first meaning is 

essentially absent (Selden and Widdowson, 1998: 206). 

   Mirzaadeh Eshghi has produced various poems and writings, some in different poetic forms 

and others in prose, such as articles published in newspapers and plays. However, a common 

feature among them is the subject matter. Eshghi's themes often revolve around social concerns, 

political freedoms, and the fight against administrative corruption and the incompetence of 

those in power in his country. Hafez Ibrahim, likewise, has poems and writings in which he 

depicts the tumultuous and eventful history of Egypt through words, often in a candid and 

explicit manner but frequently employing humor, satire, and mockery. The titles, names, 

figures, events, and themes in his poetry are closely tied to the historical personalities and events 

of his time. He is a poet of relationships, and thus in his political and social poetry—such as 

those reflecting on the Denshawai incident, the reception of Lord Cromer, "My Complaint, 

Egypt, Under Occupation," "Farewell, Lord Cromer," and the reception of Sir Gorst—he 

addresses significant aspects of modern Egyptian history. This includes the occupation of Egypt 

by the British in 1882, the subsequent interference in Egyptian affairs, the occurrence of World 

War I and its impacts on Egypt, the end of the Ottoman rule in Egypt in 1914, the beginning of 

the monarchy in Egypt, and ultimately the 1919 Revolution leading to Egypt's independence 

and the withdrawal of the British.Both poets therefore illustrate how the historical narratives 

they create are shaped by their contemporary socio-political contexts, reflecting their respective 

struggles against oppression and their aspirations for liberty and justice. Through their works, 

they not only document the events of their times but also provide critical perspectives that 

resonate with the sentiments of their societies. 

 

4.Conclusion 

Eshghi and Ibrahim, by narrating various social and political discourses of their time, have 

demonstrated the concept of "dynamic and unstable discourses and the absence of a unified 

spirit of the era," as believed by modern historians, exists within their texts. Eshghi highlights 

the failures of the Constitutional Movement and the regression of the country towards absolute 

kingship, while Hafez Ibrahim recounts various revolutions in Egypt aimed at severing foreign 

control over the nation. Together, they illustrate the "non-linearity of history and the lack of 

progressive movement" in the social movements of their respective countries. 

   The differing narratives of these two poets regarding the events of their times affirm the 

principle that "history is not grounded in established facts but relies on various interpretations.    

"Through their works, they strive to raise awareness among the masses, urging them to take 

action and be active participants in the social and political spheres. They reveal that, as believed 

by modern historians, "power is not confined to a single individual or social class," and its 

circulation hinges on the engagement and actions of diverse segments of society. 

Additionally, in various poems, they reflect the influence and interaction of individuals and 

discourses within their communities, indicating that, as new historicists argue, individual 

identity is shaped by the environment and surrounding discourses. In doing so, both Eshghi and 

Ibrahim not only document historical events but also contribute to the ongoing dialogue around 

identity, power, and social change in their respective societies. Their poetry stands as a 

testament to the resilience and struggles of people yearning for freedom and justice, offering a 

rich field for further exploration in the context of comparative literature and social history. 

Eshghi and Ibrahim each have their own distinctive approach to interpreting the events of their 
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time. They critique the prevailing discourse and describe and, when necessary, criticize the 

counter-discourses that existed during their era. They represent a critical voice of their time, 

challenging the dominant discourse by comparing their societies to more advanced ones in 

terms of human rights, freedom, and justice.Despite the tumultuous environment of their times 

characterized by manipulation and deflection, both poets managed to maintain a degree of their 

independent individual identities relative to the ruling powers. However, they were also 

significantly influenced, sometimes in unqualified or non-expert ways, by certain prevailing 

currents. For instance, Eshghi often opposes religious figures and clerics—despite some having 

a history of advocating for freedom—with a certain level of bias, influenced by contemporary 

ideological currents. Both Eshghi and Ibrahim recognize the circulation of power and the role 

of various social classes in governance. In their poetry, they strive to inspire and motivate the 

masses to resist despotism and, at times, condemn the passivity of the people. 

   As modern historians contend, Eshghi and Ibrahim, by reinterpreting the political events of 

their times and their regressions, engage in readings that embody the non-linearity of history in 

Iran and Egypt. Through their works, they elucidate how historical narratives are shaped by 

social dynamics and encourage a critical awareness of the necessity for active engagement in 

the political sphere, emphasizing the importance of collective agency in the face of oppression. 

Their poetry serves not only as a reflection of their time but also as a call to action and a 

challenge to the status quo, inviting readers to question and engage with the ongoing struggles 

for freedom and justice. 

 

Keywords: Mirzadeh Eshghi, Hafez Ibrahim, critique of modern historicism, Steven 

Greenblatt, comparative analysis 
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   ها: واژه کلید 

   ، یعشق  رزادهیم

   م، یحافظ ابراه

   ن، ینو گراییخ ینقد تار

   نبلت، یگر ونیاست

 . یقیتطب  یبررس

سیاسی و اجتماعی مشابهی در این دو سرزمین است    ، روایتگر وقایعدر قرن نوزدهم    و مصر  تاریخ ایران  بازخوانی
که در برخی از آثار ادبی این دوره از جمله در اشعار میرزاده عشقی و حافظ ابراهیم، بازتاب پیدا کرده است. عشقی 

پردازد و حافظ ابراهیم نیز تاریخ طولانی مصر و مبارزات مصریان  در اشعارش به روایت انقلاب مشروطه در ایران می
ی یگرانقد تاریخنظریه  ر مبنای  در این پژوهش، آثار این دو شاعر ب.  کندرا روایت می  علیه ظلم و استعمار در جهان عرب

چنانکه شیوه  و تحلیلی پرداخته شده است -به شیوه توصیفی  های اجتماعی و سیاسی رویدادهاجنبهبررسی و  ،نوین
گ تاریخ  است،  منتقدان  جدید  و  رایی  تطبیقی  صورت  به  ابراهیم  حافظ  و  عشقی  میرزاده  اشعار  برمبنای مضامین 

دخیل در تولید   های سیاسی و ایدئولوژیک فرهنگیِهزانگی تاشده است  بررسیگرایی نوین محورهای مهم نقد تاریخ
زیرا  متن تاریخ، کشف شود،  نقد  منظر  از  اشعار  این  به  خوانش  را  ذهن  اشعار،  تاریخی  وقایع  از  فراتر  نوین  گرای 

می معطوف  مهمتری  درصدد  موضوعات  مصر  و  ایران  تاریخی  رخدادهای  بازنمایی  با  اشعار  این  اینکه  آن  و  کند 
ها در تعامل و کشمکش با یکدیگر  های عصر شاعر هستند و یا اینکه این گفتمانشناساندن کدام یک از گفتمان

آور و معناداری، در  که تاریخ به طرز شگفت  دهدنشان میند؟ نتایج پژوهش  شوچگونه به بازتفسیر تاریخ منجر می
شود. آنچه در ایران و مصر، پس از سالها تلاش و مبارزه توسط گروهی از  های مختلف، تکرار میها و مکانزمان

طلبی گروهی دیگر، نه تنها از طلبان به ثمر رسیده است، به دلیل ناآگاهی گروهی و منفعتخواهان و عدالتآزادی 
شود و حتی گاه مخالفان و منتقدان ها و مشکلات جدیدی بر مسائل پیشین افزوده میبلکه محدودیت  ،روددست می

کشد؛ چنانکه شاعران مورد بررسی در این پژوهش، هرچند در روایت وقایع  ی خود، به بند می خود را در روح زمانه
؛ اما در داوری برخی طبقات و جزئیات رویدادها از خطا در امان  ه اندسیاسی دوران خود تاحدودی متسقل عمل کرد

گران و راویان رویدادها را تحت  های حاکم است که هویت فردی تحلیلاند و این بخشی از دستاورد گفتماننمانده
 دهند. قرار می تأثیر
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    مقدمه.1
نخبگان و تحصیل یافت،  غربی گسترش  با کشورهای  ایران  روابط  نوزدهم میلادی که  قرن  مقایسدر  با  ایرانی  شیوه  ۀ  کردگان 

حکمرانی در ایران با کشورهای اروپایی، به این فکر افتادند که لازم است تغییراتی در نظام سیاسی ایران شکل گیرد. آنها با مطرح  
خانه، برای ایجاد آگاهی در میان  انقلاب مشروطه یا نهضت مشروطه و عدالتمجلس شورا،  کردن مفاهیمی مانند قانون اساسی،  

های اجتماعی، تلاش کردند. در این دوره، ایرانیان شاهد تحولاتی در ایجاد و بسط قانون، عدالت، برابری مردم درمورد آزادی  یتوده
های اجتماعی بودند و درنهایت، با امضای مظفرالدین شاه؛ آخرین پادشاه قاجار، نظام سیاسی ایران از پادشاهی مطلقه به  و آزادی

حاکمیت به   ۀ شیو خواهان چندان دوام نیاورد و پس از مدتی، دوباره  ین دستاورد مشروطهپادشاهی مشروطه تغییر کرد. هرچند که ا
 همان سبک پادشاهی مطلق خود بازگشت. 

م به 1798ون در سال  ئای را در تاریخ معاصر مصر نیز شاهد هستیم. ارتباط مصریان با غرب که از حمله ناپلنظیر چنین تجربه       
های در غرب نیز فراهم کرد. در اوایل  آنها را با دستاوردها و پیشرفت  تدریج گسترش پیدا کرد و زمینه آشناییه  مصر آغاز شده بود، ب 

این  ۀ  برخی از ادبا و فرهیختگان مصر را برای تحصیل به اروپا فرستاد زمین  ،قرن نوزدهم زمانی که محمد علی پاشا، خدیو مصر
در غرب   ی کههایمصر با پیشرفت یآشنایی با ادبیات و فرهنگ غرب بیشتر فراهم شد واین ادبا بعد از بازگشت به مصر به مقایسه 

اجتماعی در مصر را فراهم کردند که  -های مختلف، زمینه آگاهی سیاسیعالیت در حوزهرخ داده بود، پرداختند و هریک از آنها با ف
با هدف اصلاح  انقلاب عرابی پاشا با همراهی برخی از فرهیختگان مصری از جمله محمود سامی بارودی که به اعتقاد سروجی  

نمودی از این  بود،  (  125  :1998السروجی،  پایان دادن به استبداد و قطع دست دخالت بیگانگان از امور مصر )  ،اوضاع داخلی مصر
های بعدی شد و درنهایت انقلاب  ها و انقلابساز قیاماما خود زمینه  ،هرچند این انقلاب ناکام ماند  ؛آگاهی سیاسی در مصر است

های از سالها کشمش با انگلیس، به خروج نیروهای انگلیس از مصر و استقلال مصر انجامید. این انقلاب  پسشکل گرفت که    1919
ادبی نیز برای مصریان دستاوردهایی داشتند؛   ۀعرصسیاسی، در  ۀ عرصبه دنبال داشتند و علاوه بر  نیز های ادبی را سیاسی، انقلاب

ادبیات به طور عام وشعر به طور خاص در نتیجه آشنایی شاعران و ادبای مصری با ادبیات غرب و بویژه ادبیات فرانسه و ترجمه 
ود سامی بسیاری از آثار آنها به عربی، منجر به تحول و پیشرفت چشمگیری شد که حافظ ابراهیم در کنار احمد شوقی و محم

 ین نهضت ادبی در مصر بود.  البارودی، پرچمدار و سردمدار ا
سیدمحمدرضا کردستانی که به میرزاده عشقی مشهور است، از شاعران دوران تجددخواهی و تغییرطلبی در ایران است. او متولد       

نگار، نویسنده  در تهران ترور شد. عشقی، شاعر، روزنامه  1303در همدان است که در دوازدهم تیرماه سال    1273بیستم تیرماه سال  
میلادی ایران و   1919با قرارداد ننگین  ،خواهیآزادینویس ایرانی دوران مشروطیتّ است که به سبب وطن دوستی و و نمایشنامه

مردم بهره    یانگلیس مخالفت کرد و در آثار متعدد خود با تکیه بر احساس هویت ملی، برای ایجاد انگیزه و آگاهی در میان توده 
بخش خود زندانی شد. همین رویکرد های آگاهیشمسی به دلیل فعالیت 1297سال  گرفت تا آنان را در برابر استبداد برانگیزاند. در

    (405: 1، ج1381)زرنگ، .)سردار سپه( در اواخر دوره قاجار شد زیری رضاخانواو؛ عامل ترور او در زمان نخست ۀو دغدغ

( هم به تعبیر محمد اسماعیل کانی زندگی و شعرش را وقف مبارزه با ظلم، ستم و استعماری  1932   -1872)  حافظ ابراهیم     
تاریخ    ۀمطالعمل در شعر حافظ،  أت  ،به تعبیر این پژوهشگر  (9  :1987،ابراهیم)ر.ک:  کرد که سراسر جهان عرب را احاطه کرده بود  

جهان عرب در آن دوره سخت و دشوار است )همان( بنابراین بخشی از اشعار   یتاریک طولانی و مبارزات سخت و تلخ مصر وهمه
رغم ظلم، ستم، های عربی است که علیتاریخی مصر و سرزمین  ۀدورحافظ بویژه اشعار سیاسی و اجتماعی وی، تصویرگر یک  

افتخار شاعر و دیگر مصریان و نشانگر صلابت و قدرت ی  مایه  ،های عربی در این دوره تاریخیاستبداد و استعمار حاکم بر سرزمین
شاعر در این اشعار به مبارزات مصریان و مقاومت و ایستادگی و صبر     بنابراینها و مشکلات این دوره است؛  آنها در تحمل سختی

به کند. یا به تعبیر جیوسی اغلب موضوعات شعری حافظ  هویت و استقلال خویش افتخار میو  آنها در حفظ کیان و موجودیت  
های اجتماعی و عمومی و نوشتن  کند که مشارکت در همه فعالیتحوادث و مناسبات عمومی مرتبط است و شاعر احساس می

 ( 82 :2001)رک: الجیوسی،. تکلیف وی است ،حوادث یهمه یدرباره



 

 

 
 1403،  31شماره  ،  16  دوره   ، ادبیات تطبیقی 

 

 

136 

تحلیلی،   –حوادث تاریخی عصر خویش، در این پژوهش به روش توصیفی    در پرداختن بهبا توجه به رویکرد مشابه دو شاعر       
گرایی نوین است، به بازتاب رویداد مشروطه در اشعار میرزاده عشقی  و بازتاب حوادث سیاسی و اجتماعی  چنانکه شیوه منتقدان تاریخ

ای از رویدادهای تاریخ وجود معتقدند تعریف واحد و یکپارچهگرایان جدید  تاریخ  زیرامصر در اشعار حافظ ابراهیم پرداخته شده است،  
تواند آنها را مورد تحلیل قرار  گر میو ناپایدار است که تحلیل  ها به شکلی پویا متقابل گفتمان  تأثیرندارد؛ بلکه هرآنچه هست، صرفا  
نگاران و نویسندگان متون بر آثارشان را  امری  باورها و تجربیات فرهنگی تاریخ  تأثیرگرایان جدید،  دهد. ضمن اینکه از آنجاکه تاریخ

فظ ابراهیم در انعکاس این رویدادها سخن خواهیم گفت تا وجوه تشابه و تفاوت  نگرش و تفکر عشقی و حا  تأثیردانند، از ناگزیر می
های  ها و تفاوتبررسی شباهت  ،چرا که یکی از کارکردهای ادبیات تطبیقینگاه دو شاعر در این حوزه را به مخاطب نشان دهیم؛  

 میان شاعران در موضوع واحد است. 
 
 های پژوهش  پرسش.2-  1

 گرایان نوین، اهمیت دارد، در اشعار عشقی و ابراهیم چگونه است؟تفسیر وقایع که از منظر تاریخ یشیوه.1

های تاریخی چه  شان، از فرآوردهکدام گفتمان روزگار خود هستند و نقش آنان فراخور هویت فردی  یعشقی و ابراهیم، نماینده.2
 ی گرفته است؟تأثیر

 جایگاه قدرت و گردش آن میان طبقات مختلف چگونه است؟نگرش عشقی و ابراهیم به .3

 گرایان جدید مبنی بر غیرخطی بودن تاریخ است؟بازتاب رویدادهای تاریخی در اشعار عشقی و ابراهیم، چقدر ناظر به باور تاریخ.4
 
 پژوهش  پیشینۀ. 3-  1

اما برای رعایت اختصار به   ؛میرزاده عشقی صورت گرفته استهای متعددی درباره اشعار  گرفته، پژوهشانجام  براساس بررسی   
شود. هرچند موردی که شباهت مواردی از آنها که به صورت تطبیقی و یا رویکردی که مناسبتی با این پژوهش دارد، اشاره می

 جدی در رویکرد و شیوه با این پژوهش داشته باشد به دست نیامد. 
( به قلم شیرزاد طایفی و مایسا گزمحمدی،  1396)  «نقد تطبیقی آرمانگرایی در شعر و اندیشه میرزاده عشقی و احمد مطر»مقاله      

بازگشت به عصر  یای  ؤرها، نارضایتی از وضعیت موجود و  حسرتِ ازدست رفتهکه در آن پژوهشگران با بررسی مضامین مربوط به  
 در قیاس با هم بررسی کرده اند.زرین بشر در اشعار عشقی و مطر، اندیشه آرمانشهری آن دو را 

نی، به قلم علی محمد مؤذّ   (1399« )های آثار نمایشی عشقی، ایرج و عارفمایهبررسی تطبیقی درون»مقاله دیگری با عنوان       
مایۀ آثار نمایشی عشقی، ایرج  های دروناشتراک، افتراق و تناقضتیمور مالمیر و معصومه عبادی منتشر شده است که در آن نکات  

 است. و عارف در حوادث تاریخی بررسی شده
با عنوان  مقالهدر       اندیشه»ای  به قلم حسین    (1395« )های پوپولیستی در شعر میرزاده عشقی و احمد شوقی بررسی تطبیقی 

وقایع سیاسی بر پیدایش ادبیات پوپولیستی و ارتباط آن با شیوه بیان عشقی و شوقی پرداخته شده  تأثیرصدقی و فاطمه معنوی به 
 است.  

باتوجه به جایگاه ادبی ویژه حافظ ابراهیم و پیشگامی او در نهضت ادبی معاصر به عنوان یکی از  سه ضلع مثلث مدرسه احیا و      
های متعدد و متنوع درباره آثارش انجام گرفته های داخل و هم کشورهای عربی پژوهشبعث یا مدرسه نئوکلاسیک، هم در دانشگاه

 شود:هایی تطبیقی اشاره میاست  که برای رعایت اختصار تنها به پژوهش
ملکنامه پایان     اشعار  در  اجتماعی  تطبیقی مضامین  عنوان »بررسی  با  )الشعرایای  ابراهیم«  حافظ  قلم سحر    (1390بهار و  به 

علم در روند رشد کشور،  فقر و انحرافات اجتماعی    تأثیریزدانخواه، نویسنده به این نتیجه رسیده که بررسی اوضاع زن در جامعه،   
ای دیگر با عنوان »بررسی و مقایسه مضامین سیاسی و  نامهو تجدد از جمله مضامین مشترکی در اشعار دو شاعر هستند. پایان

( به قلم محمد صالح نیا، پژوهشگر به این نتیجه رسیده است که  دو  1391اجتماعی در شعر حافظ ابراهیم و ملک الشعرای بهار«) 
ررسی تطبیقی تصویر زن  شاعر نسبت به مسائل سیاسی و اجتماعی  تقریبا نگاه مشابهی داشته و از افترقات کمتری برخوردارند. »ب
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( به 1392در ادبیات معاصر عربی و فارسی با تکیه بر اشعار احمد شوقی و حافظ ابراهیم و ملک الشعرای بهار و پروین اعتصامی« ،)
آموزی لی همچون حقوق زنان، آزادی زنان، حجاب و عفاف، تربیت زنان و علمئقلم محمد رمضانی، نویسنده در این پایان نامه مسا

ای هم با عنوان »رویکرد استعمار ستیزی در اشعار حافظ ابراهیم  زنان را در شعر این شاعران  به صورت تطبیقی و بررسی کرد. مقاله
دو 1393)«ومیرزاده عشقی نتیجه رسیدند که  این  به  نویسندگان  است.  نوشته شده  اصغرزاده  نعمتی و سهیلا  معصومه  قلم  به   )

 تار تفاوتهایی دارند.نویسنده در عین شباهت در مضامین،  به لحاظ سبک و ساخ
گرایی نوین بررسی کرده باشند اشعار این شاعر را با عشقی از منظر نقد تاریخی مستقل، نویسندگان تاکنون پژوهشی که به طور    

  .به دست نیاوردند
 
 مبانی نظری پژوهش . 4-  1

 (New Historicism)نقد تاریخ گرایی نوین .1-4-1

که به آن عادت    سنّتیگرایی نوین که تداخل قابل توجهی با تحلیل گفتمان و نقد فرهنگی دارد ، با نقد تاریخ گرایی  نقد تاریخ  
گرایی، تاریخ  سنّتی  یو در حوزه مطالعات رنسانس، پا گرفت، برخلاف شیوه  1980داریم، متمایز است. این گونه از نقد که در دهه  

آیا توصیف و شرحی که در متن ارائه شده، دقیق و منطبق بر واقعیت است، بپردازد، به نکاتی ازاین  به جای اینکه به مسائلی نظیر  
های ایدئولوژیک فرهنگی که منجر  های سیاسی و درگیریای ارائه شده، درمورد انگیزهدست توجه دارد: شرحی که در متن، از واقعه
های  گوید؟ و اینکه در زمان وقوع ماجرای تاریخی، چه تصویری از آن واقعه توسط جریانبه تولید خود متن شده، چه چیزی به ما می

های اجتماعی  درواقع جنبه  (465-469  :1398تایسن،  ها و ... منعکس شد؟ )ها، نقاشیها، عکسها، سخنرانیفرهنگی موجود، در رسانه
از نقد، بر رخدادهای سیاسی و دیپلماتیک تمرکز و بر  این شیوه    زیراگرایی نو بسیار مهم است،  و سیاسی رویدادها در نقد تاریخ

 ( 446 :1385مکاریک،ابزار اصلیِ بیانِ گذشته توجه دارد. ) عنوانروایت به
اما   «گوید؟ تاریخ درباره این اتفاق به ما چه می»، «چه اتفاقی افتاده؟ »بیشتر پرسششان این بوده که  سنّتینگاران درواقع تاریخ     

نگاران جدید حول این محور است که رویداد، چگونه تفسیر شده و این تفسیرها، درمورد مفسران و بازتاب دهندگان پرسش تاریخ
ای با  باوری نیز نامیده شده است، میانهگرایی جدید که در برخی کتب نقد، نوتاریخیگویند؟ به بیان دیگر تاریخخود به ما چه می

دهد. روشن است که بررسی متون، بسترهای اقتصادی، تاریخی و فرهنگی را مورد توجه قرار میها ندارد، بلکه در  تفکیک رشته 
هایی از های تحقیقات رسمی مطابقت ندارد. این نوع نگاه به متون، هم جنبهای، با یافتهدستاورد این رویکرد بینامتنی و فرارشته

در این رویکرد،   (440-441  : 1385مکاریک، هایی از آنها را در دل خود دارد.)کشد و هم جنبهو معاصر را به نقد می سنّتیهای نظریه
تاریخی فرهنگی مطالعه می اجتماعی، سیاسی و  بافت  نیز، در  تاریخادبیات  ادبی یک ملت، شود. درواقع،  تاریخ  به  گرایان جدید، 

، مترجم و نویسنده  نگارتاریخزبانشناس،  ،(Thomas Carlyle)  کرلایلنگرند، چنانکه توماس همچون تجلیِ روحِ تکامل یابنده آن می
تاریخ شعر یک ملت، جوهر تاریخ آن ملت، اعم از سیاسی، علمی »گوید: نگاری شهرت دارد( میاسکاتلندی که به انقلاب در تاریخ

 (  205 :1377سلدن و ویدوسون،. )«و مذهبی است 

 گرایی نوین اصول محوری نظریه نقد تاریخ. 2-  4 - 1

دانند نه حقایق مسلم. درواقع آنها معتقدند دو معنا برای واژه تاریخ وجود گرایان نوین، متون را مبتنی بر تفاسیر گوناگون میتاریخ  
تاریخ همواره روایت می2.رویدادهای گذشته  1دارد:   از آنجاکه  معتقدند  آنها  داستانی درباره رویدادهای گذشته.  بیان  شود، پس  . 

نیست.) میان  اول در  و ویدوسون،معنای  تاریخ206  : 1377سلدن  این رویکرد  از نگرش پساساختارگرایان (  منبعث  گرایان جدید که 
گران گفتمان در مبحث قرائت اولیه و ثانویه در وقایع است که در  است، مشابهتی جدی با دیدگاه تحلیل  1970و    1960های  دهه

گرایان نوین به متون، موجب آن است که آنها  غیر قطعی و تردیدآمیز تاریخنگاه  بخش بعدی مبانی نظری به آن خواهیم پرداخت.
نام نویسنده را در تعیین کردن معنای متن نیز محل تردید می  ۀاقتدار خداگون دانند. فوکو در این باره معتقد است که استناد به 

پاینده، گیرد. )تواند از متن برآید، صورت میهای مختلفِ قرائتِ متن و طیفِ معانی که میساختن شیوه  نویسنده به منظور محدود

1388: 29-28 ) 
 دانند. . آنان ، تاریخ را نه امر خطی و علی و معلولی و نه امری رو به رشد می2
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 . آنان معتقدند قدرت محدود به یک فرد یا طبقه نیست و در تبادل و گردش است.  3
ها به  متقابل گفتمان  تأثیربلکه هرآنچه هست، صرفا    ؛ای از رویدادهای تاریخ وجود ندارد. آنها معتقدند تعریف واحد و یکپارچه4

( طراحان این نظریه، تاریخ را 482  : 1398تایسن،  تواند آنها را مورد تحلیل قرار دهد. )گر میو ناپایدار است که تحلیل  شکلی پویا
روایت از  برخاسته  و  محتمل  کاملا  بلکه  مسلم،  نه  و  امری  میخوانشها  همگانی   & Gallagher)دانند.  های 

Greenblatt,2000,17-16  ادبیات تقریبا مترادف هم هستند؛ هردو گفتمان این نظرگاه، تاریخ و  با  از  های روایی هستند که 
تواند مدعی ادراکی کامل یا شان در تعامل هستند و هیچ یک از آنها نمیوضعیت تاریخی و مولفان و خوانندگان و فرهنگهای زمانه

انندگان  و فرهنگهای خود عینی از محتوا یا وضعیت تاریخی خود شود، زیرا هردوی آنها گفتگوهایی مستمر با پدیدآورندگان و خو
 ( 253 :1386برسلر، هستند.)

)تایسن، نگاران و نویسندگان متون بر آثار آنها امری ناگزیر است.  باورها و تجربیات فرهنگی تاریخ  تأثیرگرایان جدید،  . به زعم تاریخ5

ام، هیچ اثری متون و اسنادی که تهیه کرده  ۀتوانم بگویم، در کلیتا جایی که من می»  به نحوی که گرینبلت می گوید:   (482  :1398
محصول رسد که شخص انسان تاحدود زیادی اسیر، یعنی از ذهنیت ناب و رها از قید و بند نبوده است؛ درحقیقت چنین به نظر می

 (  209 :1377سلدن و ویدوسون،) «خاص است.  ۀایدئولوژیک مناسبات قدرت در یک جامع
 ( discourse analysisگرایی نوین با تحلیل گفتمان )ارتباط نقد تاریخ.  3  -4 - 1

شود، مخاطبان ارائه میای که از وقایع به  گران گفتمان است که به قرائت ثانویهتحلیل، چیزی شبیه دیدگاه تحلیل  یهاین شیو  
رویداد، تفاوت قابل تاملی داشته باشد، مبتنی بر منافع    یۀاولتوجه ویژه دارند. آنها معتقدند قرائت ثانویه که ممکن است با قرائت  

گرایان نوین هم معتقدند آنچه از روایت رویداد نظام سلطه و ایدئولوژی خاص گروهی است که از هژمونی غالب برخوردارند. تاریخ
ترین حقایق تاریخی، به اطلاعات دیگری، دسترسیِ شفاف ایتاریخی، به ما رسیده است، چندان شفاف نیست. درواقع، ما جز، پایه

های های رقیب و انگیزهدرک ما از وقایعی که رخ داده، بیشتر مبتنی بر چگونگی تطبیق آن رویدادها با ایدئولوژی  بنابراین نداریم،  
 فرهنگیِ درگیر با یکدیگر در زمان و مکانِ وقوع رویدادهاست.   اجتماعی، سیاسی و

های قدرت و  تداوم کنترل اجتماعی را، در گروِ  گرایان جدید، به گردش ناگزیر قدرت معتقدند اما آنان نیز حفظ پایهگرچه تاریخ    
میطبیعی کنترل  این  برای  موردنیاز  مفاهیم  تحلیلسازیِ  نظر  از  چنانکه  )طبیعی دانند.  انتظام  نیز،  گفتمان  گران 
ها و در راستای بازتولید منافع مردم است تا طبق آن گزاره  ۀ ها از سوی تود( ضرورتی برای پذیرش گزارهNaturalizatioسازی

-نوین، برساختهگرایان  ( تاریخ26-27  :1398فرکلاف،  نامند)سازی میگران گفتمان، طبیعیقدرت به کنش بپردازند. آنچه را که تحلیل
 (473 :1398تایسن، نهند.)حاکم، نام می ۀای اجتماعی توسط طبقه
 ( Cultural Criticismگرایی نوین با نقد فرهنگی )ارتباط نقد تاریخ. 4-4-  1

گرایی جدید بر آن  گرایی جدید اشتراکات زیادی در حوزه مبانی نظری با نقد فرهنگی دارد. مثلا نقد فرهنگی مانند تاریخنقد تاریخ 
تصویری نسبی و   یهدهد که ما تنها قادر به ارائای از نیروهای پویا را تشکیل میاست که تاریخ و فرهنگ بشری، عرصه پیچیده

ای میان ذهنیت فردی انسان با  دوسویه ۀ شخصی از آنها هستیم نه تصویری قطعی و مسلم. دیدگاه هر دو نظریه آن است که رابط
اند،  های تحمیل شده توسط فرهنگ، دست و پای ما را بستهمحیط فرهنگی او وجود دارد به این معنا که در عین حال که محدودیت

 توانیم علیه آنها مبارزه  و آنها را متحول کنیم.  می
های  گرایی نوین و نقد فرهنگی این است که نقد فرهنگی، اغلب متکی بر نظریههای مهم میان نقد تاریخاما یکی از تفاوت     

  : 1398تایسن،  گرایی جدید است.)های سیاسی به مراتب بیشتر از تاریخگیریسیاسی است چون تمایل آن به برخورداری از جهت

493 ) 
 
 
 . بحث و بررسی 2
 گرایی نوین بررسی اشعار میرزاده عشقی و حافظ ابراهیم براساس نظریه نقد تاریخ. 1-  2
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های های متفاوت نظیر مقالهگوناگونی دارد که برخی به شعر در قالبهای مختلف و برخی به نثر در گونه های  عشقی اشعار و نوشته
های دغدغههای عشقی، غالبا  ها و ... هستند؛ اما وجه مشترک غالب آنها، مضمون است. مضمونها و نمایشنامهمنتشرشده در روزنامه

 کفایتان در کشور است. های سیاسی و مبارزه با فساد اداری و حاکمیت بیاجتماعی، آزادی
هایی دارد که در آنها، دوران پر التهاب و پرفراز و نشیب تاریخ مصر را در جامه کلمات و واژگان  حافظ ابراهیم نیز اشعار و نوشته      

کند، عناوین، اسامی، شخصیتها و رویدادها و حوادث  گاه آشکار و صریح اما غالبا با بیانی طنزآمیز و ریشخند و تمسخر بازنمایی می
وی شاعر مناسبات است از این رو در اشعار    زیرا  ؛او با شخصیتها و حوادث تاریخی عصرش نسبت تنگاتنگی دارد و مضامین اشعار  

سیاسی و اجتماعی مثل حادثه دنشوای، استقبال اللورد کرومر...، شکوی مصر من احتلال، وداع لوردکرومر، استقبال سیرغورست و... 
م، و 1882ع این اشعار انتخاب کرده است از جمله اشغال مصر توسط انگلیس در سال  بخش مهمی از تاریخ معاصر مصر را موضو

ناشی از آن در مصر ، پایان حکومت عثمانیان در مصر    یدرپی آن دخالت مصر در همه امور مصر، وقوع جنگ جهانی اول و آسیبها
که به استقلال مصر و خروج انگلیس از آنجا منتهی    1919، وآغاز حکومت پادشاهی در مصر و سرانجام انقلاب  1914در سال  

  دهند ( بنابراین این رویدادها زمینه تاریخی حوادث این اشعار را تشکیل می125  :1998،؛ السروجی17  :1998رشدی صالح،    ر.ک:شد.)
ابراهیم براساس محورهای مهم فکری نقد تاریخ گرایی نوین در ادامه به بررسی شواهد مثال اشعار میرزاده عشقی و  حافظ    که

 : خواهیم پرداخت
   دوران ه های پویا و ناپایدار و نبود روح یکپارچوجود گفتمان.  1-1-  2 

باکانه به بیان  خواهان دوران مشروطیت دارد که در خلال آن بیهای یکی از مبارزان و آزادیعشقی، مسمطی در شرح فداکاری 
مایگانِ خواه،  به تشریح گفتمان حاکم بر ذهن دونپردازد. او در ضمن بیان دلاوری و درستکاری مرد مشروطهحاکمیت میفساد  
 دهد: های متفاوت را نشان میو تاثر این گفتمان تأثیرپردازد و حاکمان ظالم می کنندهتقویت

 شوی بسیار استگر آن زمان برسد، مرده  چه خوب روزی، روزی که روز کشتار است 
 برای خائن، چوب و طناب در کار است  این رِجال، بر دار استۀ هم ۀ حوال

 سزای جمله شود داده از یَسار و یَمین
 رو گرددکه قهر ملت، با ظلم روبه تمامِ مملکت آن روز، زیر و رو گردد

 شو گردد زمان کشتن افواجِ مرده به خائنین زمین، آسمان عَدو گردد
 خاک ز خون پلیدشان رنگینبسیط 

 وزیر عدلیه ها، زنده در مزار روند ها، بر فراز دار روندوزیر مالیه             
 رئیس نظمیه ها سوی آن دیار روند ها، از جهان کنار روندوزیر خارجه

 که تا نماند از ایشان، نشان به روی زمین
 خون خائنین سیراباگر نگردد از  کجا و کی شود آباد، این محیط خراب 

 شود این خواب یقین بدان تو که تعبیر می هاست، نقش بر آبگمان مدار که این حرف
 ( 42-3 :1403حائری، ) در آخر ای پدر انقلاب را آیین 

            

گیرد و برخلاف او به  خواه قرار میشوی است که جای مرد مشروطهشوی که در شعر اشاره شده، همان مرد مردهمنظور از مرده    
خواهان و  دهد. او نماد یک گفتمان جدی در آن روزگار است که شیوه و نگرشش، موجب زیان دیدن آزادیاخلاقی تن میهر بی
 شود.جویان میحقیقت 

که روایتی از یک حادثه تلخ در تاریخ مصر است، به فساد حاکم در این سرزمین   1حافظ ابراهیم نیز در سروده »حادثه دنشوای«    
تازد، هر چند به تعبیر شوقی ضیف، حافظ ابراهیم در این شعر و دیگر اشعار در نتیجه سیطره انگلیس بر همه امور این کشور، می

( اما با لحنی تمسخرآمیز  از سیاست انگلیس در مصر و حکم قاضی پرونده  108تا:  ،بیضیفکند)سی جانب احتیاط را رعایت می سیا
بیانگر نگاه ضد استعماری شاعر استانتقاد می با ستم و تبعیض بود در اینکند که خود  با لحنی   ؛ او که سردمدار مبارزه  ابیات 
کند که گویا انگلیسها آن  سابقه دوستی و سازش مصریان با انگلیسها اشاره مینامد و به  ها را حاکمان مصر میآمیز انگلیساعتراض
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کند که اند و از سوی دیگر نگاه استعمارگران به کشورهای تحت استعمار خود و مردمان آن دیار را بازنمایی میسابقه را از یاد برده
 :در این سروده برای فرماندهان انگلیس با پرنده و کبوتر یکسان و برابرند

 خفضوا جَيشَكُم وناموا هَنيئا أيَُّها القائمون بالأمر فينا
 وابتغوا صَيدَكُم وَجوبوا البلادا  وَالوِدادا هَل نَسَيتُم وَلاءَنا 

   بين تلک الربا فصيدوا العبادا  وإذا أعوَزتكمُ ذاتُ طوق
 (2/20ج :2004ابراهیم، )

 
 

در    و   برگیرید  را  ،شکارتان  اید؟برده   یاد   از  را  ما  میان  محبت  و   دوستی  آیا بخوابید،  آرام  و   کنید کم را  لشکریانتان  کنیدمی  حکومت  ما  بر  که  آنان  ترجمه: ای
 انسانها را شکار کنید. ، ها کبوتری برای شکار نیافتیدتپه  اگر در میان آن . گشت و گذار کنید هاسرزمین این

      
آن گفتمان سازش و مصالحه و مسامحه با دولت و کند گفتمان دیگری نهفته است  پس این واقعه تاریخی که حافظ روایت می  در

خواهد در سرزمینش  ، او در این ابیات از انگلیسها میکه همان گفتمان غالب در جامعه آن روز شاعر است  انگلیس است  گراستعمار
آنها را هم تراز به مردم آنجا احترام بگذارند و کریمانه رفتار کنند و در صفت جواد  و بخشندگی که از صفات اصیل عربهاست 

های متمادی سلطه استعمار انگلیس بر مصر و سکون و سکوت مصریان اشاره آمیز به سال شمرد و با لحنی کنایهها برمیمصری
 : داندکند و علت سازش و مصالحه با آنها را ترس از دشمنی ورزیدن میمی

 إنما يكرم الجوادُ الجوادا  أكرمونا بأرضنا حيثُ كنتُم
 یمادعلمتنا السكون مهما تَ إن عشرين حجة بعد خمس

 عادین رماها و اشفقت أن تُمَ النيل أكبرت أن تعادی أمةُ
 (2/21)همان، ج  

 
سال    پنجتجربه بیست و    شمارد،سخاوتمندان را محترم میکه  ترجمه: در سرزمین ما، هر جا که بودید با ما محترمانه رفتار کنید، فقط سخاوتنمد است  

هرکس    بیشه کنیم هر چند که ) این سالها( به درازا بکشید، مردم مصر بزرگتر از آن هستند که بازیر سلطه استعمار( به ما آموخت سکون و سکوت  )زندگی  
       که به سوی آنها تیری انداخت دشمنی کنند و از دشمنی ورزیدن نیز بیمناک هستند.

ای از یک حادثه  گرایان جدید است، تعریف واحد و یکپارچهدهد در دوران خود حافظ ابراهیم، چنانکه باور تاریخابیات فوق نشان می 
های مختلف و متقابل را شاهد هستیم که هریک تفسیر خاص خویش را دارند و  در و تاثر گفتمان تأثیرتاریخی وجود نداشته بلکه 

  .تعامل بایکدیگرند
در سروده »استقبال السیرغورست« هم حضور گفتمانهای مختلف و تقابل میان آنها مشهود است، از آنجا که شاعر در اشعار خود      

د ابیات زیر نشان دهنده گفتمان حاکم در مصر است که برگرفته از گفتمان سلطه حاکم در کنرا رعایت می همیشه جانب احتیاط  
شاعر ایام امیر مختار جدید را با کنایه به دوران هارون الرشید   بنابراینقبول و حمایت از اقدامات امیر مختار انگلیس در مصر است؛  

 کند: تشبیه می

 

 فهذا يومُ شاعرک المُجيد الشعر بالنفحات جُودی بناتِ
 بما تُوحين أيام الرشيد أطلي و اسفری و دعيه يُحيي

 (2/31)همان، ج
بر او مشرف ست )منظور شاعر خودش است(  وهمند توکشکنید زیرا که امروز، روز شاعر  گین پیشکش  دم عطرآترجمه: ای معانی و الهامات شعری،  

  ) ایام حضور عمر مختار جدید انگلیس( کنید او نیز این ایامدوران هارون رشید به او الهام می ه ازنچنید و بگذارید تا با آرها کشوید و پرده بر فکنید و او را 
   .را زنده کند

از دیگر سوی در همین سروده گفتمان ضد استعماری که شاعر و انقلابیون و مبارزان مصر همچون مصطفی کامل و سعد 
، شماردمیرسد، در ادامه هم با گریزی به حادثه دنشوای آنرا مایه بیداری مردم  زغلول و محمد عبده نماینده آن بودند نیز به گوش می
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ها  متقابل گفتمان  تأثیر این رویکر یادآور این دیدگاه تاریخ گرایان جدید است که روح یکپارچه دوران وجود ندارد بلکه آنچه وجود دارد  
 :  (482 :1398)تایسن،به شکلی پویا و ناپایدار است.

 وأيقظ هاجعَ القوم الرُقود قتيلُ الشمس أورثَنا حياةً
 يطَُوِّق بالسلاسلِ كل جيد )كرومرا( قد قامَ فينا فليتَ

 بمجلودٍ و مقتولٍ شهيد بَعد آنٍويُتحفُ )مصر( آناً 
 و نُبعَثَ في العوالم من جديد لِلنزِعَ هذه الأكفان عنَّا

 (32-34/ 2، ج2004)ابراهیم، 
و تمام شد  طولانی میدر میان ما    (کرومر) را بیدار کرد. ای کاش مدت حکومت    یدهو ملت خواب  عطا کردبه ما زندگی    (افسر انگلیسی) رجمه: کشته خورشیدت

را از تن در آوریم و   کفنهاشود این    موجبشد تا  کشید و مصر لحظه به لحظه به موزهای از تازیانه خورده و شهید تبدیل میگردنها را به غل و زنجیر می
       .مدر دنیا دوباره برانگیخته شوی

بیداری مردم غافل و به خواب رفته مصر و رسوایی گناه را موجب در این ابیات او حادثه دنشوای و ریخته شدن خون روستائیان بی
کشید و  شد و همه مصریان را به غل و زنجیر میتر میکند ای کاش حکومت کرومر  در مصر طولانیداند و آرزو میبیگانگان می

شد تا شاید باعث شود  ای از تازیانه خورده و مقتول و شهید تبدیل میبا قربانیان این قبیل حوادث، مصر لحظه به لحظه به موزه
آنها جامه اسارت و بندگی و سرسپردگی در برابر اسعمار انگلیس را از تن بیرون کنند و در سایه استقلال و آزادی در جهان زندگی  

 نو و جدیدی از سر گیرند.
 غیرخطی بودن تاریخ و رو به رشد حرکت نکردن آن  .2-1-2

، عشقی به صراحت برداشت خود را از  پیشتر به آن اشاره شد و ،  «چه خوب روزی، روزی که روز کشتار است »در مسمطِ با مطلع  
گوید برای اصلاح این اوضاع وزرا و حاکمان و خائنان باید کشته دهد و میمیزان گستردگی فساد و تباهی در حاکمیت نشان می

عشقی در تابلوی .آمیز، راهی به اصلاح وجود نداردشوند. بازتاب اوضاع آن روزگار در شعر عشقی چنان است که به شیوه مسالمت
 گوید:سوم مریم به نقل از پدر مریم می

 چو داد سرخط مشروطه، شه مظفر دین 
 یگانه دختر ناکام من، ز مادر زاد  درست روزی، کآن شهریار اعلان داد

 من از دو مسئله خوشحال و خرم و دلشاد تمام مردم، دلشاد مرگ استبداد 
 زادن مریم، دگر ز وضع نوینیکی ز  

 تو خویش دانی، اوضاع طور دیگر شد سپس چو دوره فرزند شه مظفر شد
 به توپ بستن مجلس، قضیه منجر شد میان خلق و شه، ایجاد کین و کیفر شد 

 زمانه گشت دوباره به کام مرتجعین
 دورانمرا که بیم خطر بود، اندر آن  دوباره سلطنتِ خودسری، بشد اعلان 

 شدم ز نائین بیرون، به جانب تهران بر آن شدم که به شهری روم شوم پنهان 
 ( 385،ص1373/ حائری،186، ص1357عشقی، )

 

دهد که همانگونه که منتقدان تاریخ گرایی این روایت عشقی به عنوان یکی از روایتگران تاریخ مشروطه ایران، به خوبی نشان می
این رویداد تاریخی رخ داده است نه در خطی علی و معلولی حرکت کرده و نه سیر رو به رشدی داشته گویند آنچه در  نوین می

خواه که درواقع ( حتی در ادامه مسمط، مغبون واقع شدن مبارزان مشروطه روایت شده است و مرد مشروطه482  :1398تایسن،است.)
شود اش را در راه این مبارزه از دست داده است، حتی از سوی انقلابیون به داشتن مقاصد مالی و فکر بازاری متهم میتمام خانواده

 و این نشانگر همان برگشت به عقب است و عشقی مستقیما از تعبیر انقلاب ادباری استفاده می کند: 

 خود را نمودم استدعا ۀ جواب نام سپس برفتم ، هر روز هیأت وزرا 
 حال شما چنین نوشت سپهدار ، عرض ز بعد شش مه ، هر روز وعده ی فردا

 : به من رسید و جوابش به شعر گویم هین 
 رسی شتاب مکنمیتو هم به مطلب خود  هنوز اول عشق است اضطراب مکن
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 ز انقلاب، تقاضای نان و آب مکن ز من اگر شنوی ، خویش را خراب مکن
 !برو ز راه دگر، نان خود نما تأمین 

 همه فداکاریکه پس از آنبرای این  کاری شد این سخن به دل من چو خنجر 
 چه خواستم من ازین انقلاب ادباری روا نبود، کنم فکر کار بازاری      

 به غیر شغل قدیمی و رتبه ی دیرین؟
 (188،ص1357عشقی، )

حرکت غیرخطی و نه گرایان نوین در ی عقبگرد کشور ایران که از محورهای مورد توجه تاریخباز در جای دیگر عشقی درباره    
سرانجام بودن اصلاحات ظاهری کشور و جمهوری ساختگی دوران  فایده و بیگوید و درمورد بیرو به رشدِ تاریخ است سخن می

 ی قاجار، چنین سروده است: سردارسپهی رضاخان در اواخر دوره 

 بشنو و باور مکن  جان پسر، گوش به هر خر مکن 
 باور مکن بشنو و  تجربه را باز مکرر مکن 

 از همدان تا طبس و سیستان مملکت ما شده امن و امان
 ششتر و کرمانشه و مازندران مشهد و تبریز و ری و اصفهان
 بشنو و باور مکن  امن بود، شکوه دگر، سر مکن 

 نیست کسی را ز کسی واهمه یافته اجحاف و ستم خاتمه
 :حاکم مطلق چو بود محکمه هست مجازات برای همه

 بشنو و باور مکن  محکمه را مسخره دیگر مکن 
 هیچ دخالت نکند لشکری گستریستمنسخ شد آئین  

 نیست به قانون شکنی کس جری در عمل مذهبی و کشوری
 بشنو و باور مکن  شکوه سپس بر سر منبر مکن 

 فکر نو و صحبت نو مد بود عصر نو، آئین تجدد بود
 ندارد ز تعمد بوداصل  بود  2های سپهبدکلهگرچه  

 بشنو و باور مکن  فکر اطاعت تو ز سر در مکن 
 زمزمه عاریت از بین رفت تربیت از بین رفتبیفرقه  

 بشنو و باور مکن  خاطر آسوده مکدر مکن 
 فکر اجانب پس از این رهنما نیست بر این ملت یک لاقبا

 نیست ز هم دولت و ملت جدا هست دگر موقع صلح و صفا
 بشنو و باور مکن  مکن   3واهمه از توپ شنیدر

 زود ببرید سر مفسدین  گر بشود مجلس شوری ظنین 
 ملک شود رشک بهشت برین  پر خط آهن شود ایران زمین 

 بشنو و باور مکن   تکیه تو بر عدل مظفر مکن 
 (471،ص1403)حائری، 

نیز       پیشتر  که  دنشوای«  »حادثه  در سروده  نیز  ابراهیم  بیحافظ  دیدن  با  اشاره شد  علیه  بدان  دادگاه  در صدور حکم  عدالتی 
گشاید و این وضعیت دادگاه را به دادگاه و محاکم اسپانیا در عصر نرون پادشاه روم روستائیان، زبان به نقد مقصران این حادثه می

اسپانیا این دادگاه به شدیدترین شکل به   کند. چرا که در اواخر حضور اعراب مسلمان در که به ظلم و استبداد معروف بود تشبیه می
گرایان نوین است که تاریخ امری  نابودی و ظلم علیه آنها حکم کرد، این بازگشت به عقب در اندیشه حافظ، ناظر به دیدگاه تاریخ

    :خطی و روبه رشد نیست

 تيشِ( عادت أم عهد نيرونَ عادا   ليتَ شعری أتلک )محكمةُ التَّف
 (2/21، ج2004)ابراهیم، 
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 . دوران نرون باز گشته است  ایاست  ییدادگاه باز جو نی اآیا که   دانستمیکاش م  ترجمه:    

«که آن را در استقبال از جانشین لرد کرومر در مصر به نظم درآورد، روایتگر تاریخ  استقبال السيرغورستدر سروده دیگری با نام » 

سهل، وزیر بنچون فضل  یای ازتاریخ مصر است، او ابتدا با ذکر نام دو وزیرحاکمیت استعمار انگلیس در برههای از وقایع  گوشه
خواهد که وزرایی امثال فضل و ابن عمید را برای  هارون الرشید و ابن العمید وزیر مقتدر عصر آل بویه، از جانشین لرد کرومر می

گرد به گذشته و  گیرد و باعقبناکارامدی وضعف مجلس شورا در عصر خویش خرده میوزارت فرهنگ انتخاب کند، در ادامه بر  
دهد نه خطی است و نه رو به رشد است و  دهد آنچه در تاریخ روی مینامیدن مجلس و شورای عصر خویش به دارالندوه نشان می

 دو واژه مرگ و جمود نشان از اوج  ناکارآمدی این شورا از منظر شاعر است: 

 فتيً )كالفضل( او ) كابن العميد( إذا استوزرتَ فاستوزِر عَلَينا
 يَحيدُ به عن القَصدِ الحَميد ولاتُثقِل مطَاهُ بمُستَشارٍ

 قد استعصي علي الطِّب العَهيد... وفي الشوری بنا داءٌ عهيدٌ
 بهذا الموت أو هذا الجمود و هل في دارندوتكم أناس

 (2/35ج :)همان
او انتخاب نکن که وی را  کمک به  گزینی، جوانانی همچون فضل و ابن عمید را وزیر ما قرار بده، و مستشارانی را برای  کسی را به وزارت برمیترجمه: اگر  

یا در  آ،  است  بوده   دشوار طرفدارنش  برای    واصلاح آن از قدیم  درمان که    دارد  کهنه و قدیمی  عیوبیی ما  شورامجلس  از مسیر درست و صحیح بازدارند.  
       مجلس شورای شما با این جمود و خموشی و مردگی مردانی حضور دارند؟

العظمي در سروده » اول است الحرب  نیز که روایت جنگ جهانی  برشاعر ویرانگری  ،«  را  اول  از  میهای جنگ جهانی  شمرد و 

همراه بههایی که پیشرفته و ابزارهای نوین چون هواپیما و بمبهای شیمیایی در تخریب و ویرانی  هایمضرات استفاده از تکنولوژی
با برتری دادن جاهلیت بر دوره معاصر، دوره غلبه علم، ناظر بر این دیدگاه تاریخ گرایان نوین است که    گوید،آنگاه سخن می  دارند

 کند: تاریخ مسیری رو به رشد ندارد و نوع بشر در مسیر خود رو به جلو حرکت نمی 

 فينا فعهدُ الجاهلية أرفقُ  إن كان عهدُ العلم هذا شأنُه
 ( 2/86ج همان:)

 عصر سودمندتر است.این در این صورت عصر جاهلی از  ،جایگاه  عصر علم این است ترجمه: اگر شان و 
  

 استوارنبودن تاریخ بر حقایق مسلم و تکیه ی آن بر تفاسیر گوناگون .2-1-3

گوید و به ماجرای مرد  ، خود می« چه خوب روزی، روزی که روز کشتار است»آنچه میرزاده عشقی به صورت نمادین در مسمط   
سمبولیکی از واقعیاتی است که پیش از دوران    ۀکند، نمونخواه روایت میشوی و جایگزینی او به جای مرد مشروطهکفایت مردهبی

مشروطه رخ داده است به عنوان مثال در زمان محمدشاه، وزیر کاردانی به نام میرزا ابوالقاسم قائم مقام فراهانی بود که با فرمان  
این   (29  :1319کسروی،  در قتل قائم مقام بود. )ثری  ؤممحمدشاه به قتل رسید و جایش را به حاجی میرزا آقاسی داد که خود، مهره  

گرایان  نویسان درمورد آن، به زعم تاریخای از تفاسیر موجود از رویداد تاریخی مشروطه است که گزارش تاریخمورد به عنوان نمونه
  آید. نوین، هرگز حقیقتی مسلم نیست، بلکه حقیقت آن است که از کنارهم قراردادن روایتهای متعدد روایتگران و منتقدان برمی

  ، اعظمی تاکید دارند ولی از سوی محمد شاهمنابع تاریخی که بر خدمات قائم مقام در جایگاه صدر  ۀمطالع  (482  :1398)تایسن،  
؛  (Stephen Jay Greenblat)  شود، یادآور این روایت استیون گرینبلتشود و قاتل او )آقاسی( جانشینش میمحکوم به مرگ می

هنری ششمِ شکسپیر است.   ۀ رویداد از میان برداشتن دوک همفری در بخشی از نمایشنام  ۀگرایی نوین دربارگذاران تاریخاز بنیان
پایه در حال بازی عجیبی هستند. هیچ کس در این جمع باور ندارد که دوک همفری های سیاسی بلنداین چهره»نویسد:  آنجا که می

چینان آورند دروغ است و هریک از دسیسهای که بر زبان میر کلمه باید به دلیل محافظت از شاه یا نجات مملکت به قتل برسد. ه

     ( 46 :1398)گرینبلت، "دهند...فقط رذایل بارز خود را به قربانی مشترکشان نسبت می

 گوید:عشقی در شعر دیگری می

 این مملکت ویرانم  ۀ زادملکمن  شدن ایرانم ویرانمن به ویرانه ز 
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 آوخ آوخ آوخ از بخت من غمزده 
 lدر دامن شیرین بود ۀنازپرورد دختر خسرو شاهنشه دیرین بودم 

 حالم این مقبره مسکن شده آوخ آوخ

 
 اجداد من این خانه نبود ۀچه حرمخان ویرانه نبود  ۀاول من، گوش ۀخان

 یاد از رفته این دهکده آوخ آوخ
 ای فلک این انصافست؟ ،نشینویرانهشده  دخت شاهی که ز بم مملکتش تا قافست

 سرد شد آتش آتشکده آوخ آوخ
 ( 48 :1403)حائری، 

حافظ ابراهیم نیز در  سروده » حادثه دنشوای« که درصفحات قبل اشاراتی بدان شد،  با بازنمایی حادثه تاریخی دنشوای، سعی     
این حادثه را به  الاهرام  دارد گفتمان غالب در اشعارش را روشن کند، اما این حادثه در روزنامه آن روز مصر نیز منتشر شد. روزنامه  

الهلباوی وکیل مدافع افسران انگلیس که در دادگاه علیه مردم سرزمین خود و به نفع انگلیسها از آنها دفاع کرده بود اینگونه  نقل از  
کردند که اگر آنها به این منظور به شکار رفته بودند  آن افسران انگلیسی نه به طمع گوشت و غذا در دنشوای شکار مینقل کرد: »

در مقابل درباره روستائیان و اهالی دنشوای   (https://ar.wikipedia.org/wi کشیدم که الان از آنها دفاع کنم«)من خجالت می
: »آن اهالی سفله و پست دنشوای اخلاق نیکو و پسندیده افسر انگلیسی را با نافرمانی و سرکشی تلافی کردند و بعد از است  گفته

لاص و صداقتی که ما با آنها داشتیم نسبت به آنها همچون اشغالگران گذشت بیست و پنج سال از حضور انگلیشها بین ما و اخ
 )همان(ظن داشتند«  ءمصر سو

 احمد شوقی هم این ابیات را در وصف این حادثه سرود: 

 ذهبت بأنسِ ربُوعک الأيامُ  يا دنشوایَ على رُباکِ سلامُ 
 هيهات للشملِ الشتيت نظام..  شهداءُ حُكمک في البلاد تفرقوا

 مام؟أم في البروج منيّة وحِِ ليت شعری في البروج حمائمٌيا 
 ( 2/528ج :1996شوقی، )

را از میان برد  نابود کرد، شهیدان حادثه دنشوای در این سرزمینها  تو    آرامش و انس در نواحی  ، روزگارترجمه: ای دنشوای، بر تپه های تو سلام،  
   ؟ مرگ در آن برجهاستدست اجل و  جدا و متفرق. ای کاش می دانستم در آن برجها کبوتری هست یا اینکه  اجتماع    از نظم و ترتیب آنپراکنده شدند، دریغا  

تفاسیر مختلفی از یک حادثه تاریخی وجود دارد که حافظ و شوقی از منظر خود آنرا تفسیر کردند که نشان دهنده    بنابراین
گفتمان شاعران متعهد و حساس به اوضاع جامعه و تصویرگر فضا و جو حاکم بر مصر آن روز است. روزنامه آن دوران  نیز متاثر از  

 کند.ری تفسیر کرده است که گفتمان گروهی دیگر را بیان میآراء نویسنده، آن حادثه را از زاویه دیگ
ای دیگر واقعه درگیری روستائیان دنشوای با انگلیسها بخش از رابطه بینامتنی این سروده با تاریخ معاصر خودش را دارد که از زاویه

گرایان نوین بر این باورند که یکی از کارکردهای متون ادبی در تعامل  کند. تاریخدر ابیاتی شاعر به صراحت به این حادثه اشاره می
در حقیقت گفتمان مسلط  (25  :1397پاینده،  ر.ک:  )تاریخ، فراهم کردن امکانی برای شنیده شدن صداهای خاموش در تاریخ است با  

های مخالف با خود شود. در سروده »حادثۀ دنشوای« حافظ ابراهیم، صدای  ن گفتمانه شدکند تا مانع از شنیدهمیشه تلاش می
گفتمان مسلط    زیرا  ؛رسدند و در تاریخ سرکوب شده بود نیز به گوش میه بودروستائیان مظلوم دنشوای که مورد ظلم واقع شد

 جامعه که مسامحه و سازش با انگلیس بود، مانع از شنیده شدن گفتمان این روستایان شده بود: 

 لم تُغادِر أطواقُنا الأجيادا...  إنما نحنُ والحمامُ سواءٌ 
 من ضعيفٍ ألقي اليه القيادا؟  التِّشَفِّي كيف يحلوُ من القویِّ 

 لَسنا لغيظكم أندادا ظِ و إنها مُثلَة تشُفُّ عن الغي 
 (22-20/ 2ج  :2004)ابراهیم، 

افسار برگردن قوی از ضعیفی که  انسان  جویی  چگونه انتقام ما را رها نکرد،      کبوتران یکسان هستیم و زنجیرهای بردگی و اسارت گردنهای  باترجمه: گویا ما  
 .ستبخش ا تلذ ، گرفتهرا به بندگی و بردگی  او انداخته و  او 
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 اجتماعیِ واحد   قۀ طبمحدود نبودن قدرت به یک فرد یا . 4  -1-  2

معتقد است داند و  ارزش میکند که آن را بیعشقی در مستزادی دیگر امضای فرمان مشروطه به دست مظفرالدین شاه را روایت می
خواند. او در فایده میباید روزی این عدل مظفر از بیخ و بن برکنده شود و با خاک برابر شود و تشکیل چنین مجلس شورایی را بی

 کند:کند و آنان را به کنشگری ترغیب میاین اشعار، بر نقش مردم در فروریختن بنای این ستم، تاکید می

 یک مجمع خوبی  این مجلس شورا نبُد و بود کلوپی
 دیدی چه خبر بود از هرکه شب از گردنه بردار و ببر بود
 پاینده نبودند  هرگز یکی از این وکلا زنده نبودند 

 دیدی چه خبر بود زنده نما زنده اگر بود  ۀاین جامع
 با خاک برابر روزی شود از بیخ و بن این عدل مظفر:
 خبر بود...دیدی چه  حتی نه به تاریخ از آن نقش صور بود

 (55 :1403)حائری،
 

اجتماعی واحد    ۀگرایان جدید، قدرت هرگز به تمامی محدود به یک فرد واحد یا یک طبقآنچه روشن است اینکه به قول تاریخ     
نیست. بلکه قدرت از طریق تبادلات انسانی در جامعه در حال گردش است. این همان معنایی که عشقی در بیت چهارم مستزاد  

شد. چنانکه استیون هایی از حیات در مردم بود اوضاع چنین نمیفوق آورده و مردم جامعه را مرده پنداشته است. به زعم او اگر نشانه
چگونه ممکن است که مملکتی به تمامی در دست حاکمی جبار قرار گیرد و  »پردازد : گرینبلت در جبار، به نقد پرسش شکسپیر می

دهند؟ چگونه شخصیتی مانند ریچارد سوم یا مکبث راه خود را به تخت  پذیرند که فریبشان  چرا شمار عظیمی از مردم، آگاهانه می
ای بدون مباشرتی گسترده  به باور شکسپیر، چنین فاجعه»نویسد:  گرینبلت می  (15-16، ص1398)گرینبلت،    «کند؟ پادشاهی هموار می

شرایط،  بعضی  در  چرا  نیست...  مناسب  کردن  حکومت  برای  آشکارا  که  شود  رهبری  جذب  باید  کسی  ندارد...چرا  وقوع  امکان 
یابند؟...به روایت  کنند و هوادارانی پرشور میآیند، بلکه افسونگر جلوه میرحمی، رذایلی مهلک به شمار نمیدروغگویی، ابتذال یا بی

منابع کشور،   ۀکشیده است: فساد اخلاقی، اتلاف گستردبار چنین تن دادنی را به تصویر  گرینبلت، شکسپیر به کرّات بهای فاجعه
 )همان(  «تلفات جانی و ...

کند  جبار را که گرینبلت روایت می  ۀ همان مضمونی که عشقی در اشعار متعددی به آن پرداخته است و تبعات تن دادن به اراد     
منابع و ویرانی کشور که در    ۀناپذیر اخلاقی دیوانیان و تلفات جانی در سه تابلوی مریم، اتلاف گستردبینیم؛ فساد پایاندر آنها می

           به آن اشاره شد. «من به ویرانه ز ویران شدن ایرانم»شعری به مطلع 
به این حادثه در چند  ترک مصر شد، حافظ  سپس  استعفا و  درپی حادثه دنشوای، لرد کرومر وزیر مختار انگلیس مجبور به         

استقبال اللورد كرومر عند عودته من مصيفه بعد حادثة  »ای با عنوان  در سرودهکند.  سروده و از ابعاد مختلف به تفصیل اشاره می

های مصری منتشر شد و در این گزاش به مصریان طعنه د کرومر از این حادثه که در روزنامهرای از گزارش ل « به گوشهدنشوای

او ابتدا به بازتاب    پردازدآمیز میبا لحنی اعتراضها و خوبیهای او را قدر ندانستند،  که نیکی  کرده بودو اینگونه آنها راتوصیف    زده
آمیز او را در نقل این حادثه فردی  کند که جگرهاشان را آتش زد سپس با لحنی کنایهگزارش کرومر در میان مصریان اشاره می

 :  شماردکند اما سیاست را دروغگو برمیصادق توصیف می

 باتت لها أحشاؤُنا تَتَلهَّب  نقلت لنا الأسلاکُ عنک رسالةً
 عنّا ولكنّ السياسةَ تَكذبُ ماذا أقولُ و أنتَ أصدق ناقل 
 لا نشرَئبُّ لها و ما لک تغضَبُ  علََّمتَنا معنَي الحياة فما لنا 

 ( 23-22/ 2ج  :2004)ابراهيم،  
 
نقل سخنان ما، صادق هستی اما سیاست دروغگو و فریبکار است،    که جگرهای ما را سوزاند، چه بگویم که تو در  آوردتلگراف پیامی از تو برای ما  ترجمه:   

          شوی. کنیم و ترا چه شده که خشمگین می، ما را چه شده که به آن توجه نمیتو معنای زندگی را به ما آموختی
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این حادثه موجب اعتراض شدید مصریها  و در نهایت برکناری کرومر شد. حافظ ابراهیم هم به نقش مردم در برکناری کرومر و  
آفرینی را در قالب درگیری مردم دنشوای  با افسر  در همین سروده این نقش  بنابراینفروریختن کاخ ظلم او در مصر باور دارد؛  

 کشد وفقر مردم مصر و بذل جان خویش دربرابر غاصبان را به صراحت بیان کرده است:انگلیسی اینگونه به تصویر می

 للقوت لا للمسلين تعصبوا كم فلَعلهمإن أرهَقُوا صَيادَ
 ن يغضب سخا بمُهجته علي مَ ولربما ضَنَّ الفقيرُ بقوته 

 )همان( 
رساندند شاید برای به دست آوردن غذا بود نه از سر تعصب به  یعنی افسران شما که به شکار کبوتر رفته بودند( آسیب  اگر آنها به صیادان شما )ترجمه:  

       .فدا کند کند،یقوتش را غصب م  که یمبارزه با کس یورزد، اما جان خود را براببخل  شینسبت به غذا و قوت خو ریچه بسا فق مسلمانان.

 

کند و از نقد تلخ و گزنده اجتناب احتیاط را رعایت میهایش جانب  « نیز همچون بسیاری از سرودهوداع اللورد كرومردر سروده »

کند و هم به آسیبها و مضرات حضور او در  گیرد و هم به خدمات کرومر در مصر اشاره میراه میانه درپیش می  بنابراینکند؛  می
 شمرد:خشک شدن قریحه وعقول و نابودی زبان عربی را از مضرات استعمار انگلیس برمی بنابراینمصر، 

 و أجدبتَ في مصرَ العقولَ تَعمدا أنک أخصَبتَ البلاد تعَمُّداً 
 قضاءٌ علينا أو سبيلٌ إلي الرَّدی  قضيتَ علي أم اللغاتِ و إنه 

 ( 28/ 2همان، ج)
که در    یرا نابود کرد یزبان عرب .کرده و به جمود کشاندیگونه که در مصر به عمد عقلها را خشک  تو به عمد این سرزمین را آباد کردی، همان  ترجمه:

 .ما بود یهلاکت و نابود یبرا  یراه ایما  ینابود همانامر  نیا قتیحق

 
کند که اگر لب به  بار خود را زبان گویای مردم مصر معرفی میایناما    ،در این سروده نیز به نقش مردم دراین حادثه نظر دارد    

کند آثار مخرب اجنبی در مصر را در  او نه در جامه سیاستمدار که در قامت شاعر تلاش می  .شودسخن بگشاید دروغها برملا می
 دانه سازد: وتاریخ جا 

 مفُنّدا إذا قال هذا، صاح ذاک   وهذا حديث الناس والناسُ ألسُنٌ
 لسجّلتُ لي رأيا و بلُغتُ مَقصدا  ولو كنتُ من أهل السياسة بينهم
 أضاف إلي التاريخ قولا مخلدا  ولكنّني في معرض القول شاعرٌ

 (2/30)همان، ج
و رد او را سر   بیتکذ  ادیفر  یگرید  ،دیبگو  یاز آنها سخن  یکیکه اگر    ی به گونه ا  ندیگویسخن م  غیو بل  حیسخن مردم است و مردم فص   نیاترجمه:  

هستم    ی من فقط شاعر  ما ، ارسیدمو مقصودم می   هدف به  و  کردم  یم  اعلانرا  صورت نظرم    ن یبودم در ا  استمداری س  ی هم فردنها  آ  نیدر بدهد، اگر من  یم

  .افزود خیبه تار هجاودان یکه سخنان
 

دار کرد و نشان داد که قدرت هژمونی انگلیس را در مصر خدشهبرکناری این شخص درپی اعتراض مردم و انقلابیون به نوعی      
شاهدی بر این گذار مه  می  ها به طور ضمنی به قدرت و نقش مردم در این حادثه صحههم در این سروده  حافظآنها مطلق نیست و  

.  گرایان نوین است که قدرت محدود به یک فرد و یک طبقه نیست بلکه در تمام سطوح جامعه در تبادل و گردش استدیدگاه تاریخ
   (482  :1398تایسن، )

 های اطراف  گیریِ هویت فردی از محیط و گفتمانشکل. 5-  1-  2

  ۀ بخشی به مخاطبانش که تودکند با آگاهیتلاش می، «بشنو و باور مکن جان پسر، گوش به هر خر مکن/ »عشقی در شعرِ مطلعِ  
را به هم زند و از اینکه مردم، فریب تظاهر حاکمان به اصلاح را بخورند، جلوگیری کند. او ناتوانی   طراحیِ حاکمانمردم هستند،  

گران گفتمان، با ناآگاهی، مانند کنشگری در خدمت دهد تا مردم به قول تحلیلحاکمان را در پذیرش واقعی این اصلاحات نشان می
کند، منافع مدعیان اصلاحات و تشکیل مجلس شورا عمل نکنند. تفسیری که عشقی از وقایع به ظاهر اصلاحی کشور ارائه می

هایی که چندین و چند نهاد تعدیل کننده  نویسد: حتی در نظامیادآور خوانشی است که گرینبلت از شاه لیر شکسپیر دارد، آنجاکه می
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قدرت دارند، بالاترین مقام اجرایی تقریبا همیشه از قدرت قابل توجهی برخوردار است. ولی هنگامی که این مقام اجرایی از نظر  
اتفاقی می باشد چه  نداشته  را  بهروزی  افتد؟چه میذهنی، صلاحیت منصب خود  اتخاذ تصمیماتی کند که  به  او شروع  اگر  شود 

 (   129 :1398)گرینبلت، سرزمین را به خطر بیندازد؟ 
های تاریخی را هم موثر بر فرهنگ و رویدادها و هم  نوین که متون و  فرآوردهگرایان  به علاوه اینکه عشقی بنا به دیدگاه تاریخ     

گذاری  تأثیرکند با سخنانش و  دانند، ضمن اینکه خود در اشعارش متاثر از وقایع اطراف هستند، در عین حال تلاش میمتاثر از آن می
 (483 :1398)تایسن، قرار دهد.  تأثیربر مخاطبان، رویدادهای پیرامون خود را تحت 

کند  ای، بار دیگر تلاش میهجری شمسی،  عشقی در منظومه  1297به دنبال امضای قرارداد میان ایران و انگلیس در سال       
گذار تأثیرنگاران جدید،  در مسیر شکل دادن هویت و اندیشه افراد جامعه گام بردارد و آنان را درمورد نقش خطیر )و به قول تاریخ

 خود( آگاه سازد: 

 کنم...بهر احساسات خود، مشکل تراشی می کنممی     هرچه من ز اظهار راز دل، تحاشی
 کند...گسترانی میخوانهیاتی هم بهرشان  کسون بر آن بنشسته اندلوساگرگهای آنگ

 زحمت مکش کز ریشه کندند این درخت... ،باغبان رفت شاه و رفت ملک و رفت تاج و رفت تخت
 بر سر این خلق خاک مردگان پاشیده اند؟ ... یارب این مخلوق را از چوب بتراشیده اند؟ 

 اند این مردم آگه کن دل آزرده رامرده نِه به حال خویشتن این مردم افسرده را
  پاسبانی می کند...تا بردش آنکه بهتر  به که تقسیمش کنند این ملک صاحب مرده را

 (309-310: 1350عشقی،)
، قاسم امین حسن عاصم و مصطفی  لحافظ ابراهیم نیز که از طریق محمد عبده با طبقه روشنفکر و ممتاز مصر امثال سعد زغلو 

به مدد همنشینی   (102   :تا)ر.ک: ضیف، بی  ای که در اندیشه اصلاحات دینی و اجتماعی و سیاسی بودندکامل و...آشنا شده بود طبقه
کند با زبان شعر، مردم و با این طبقه با اهداف استعماری انگلیس در مصر آشنا شد، او همواره با بیان مکرو حیله انگلیس تلاش می

  تأثیر گرای نوین است که به  های شوم آنها آگاه سازد. این رویکرد شاعر ناظر بر نگاه منتقدان تاریخزعمای آنها را به اهداف و انگیزه
پذیری تأثیرو تاثر متقابل متون ادبی و آثار تاریخی به عنوان یک متن بر فرهنگ و رویدادهای فرهنگی قائل هستند، حافظ ضمن  

بیند در این اشعار به بیداری ملت را وظیفه خویش می  ،از وقاع و حوادث تاریخی به عنوان شاعری آگاه و متعهد که با روشنگری
ضمن اشاره به   ،ای که به مناسبت استقبال از جانشین لرد کرومر به نظم درآورددر سروده  بنابراینگوید  بیک میل  این رسالت خود

 :    که شرح و تحلیل آن در صفحات قبل بیان شد سرایدمی این ابیات رااقدامات کرومر برای روشنگری 
 ودنُو الكُ  العوارفِ  فرانِبكُ رمانا صاحبُ التقرير ظلُما

 يدوم عليهم أبد الابيد بشَّرَ أهل مصرٍ بإحتلال
 و أيقظ هاجع القوم الرقود قتيل الشمس أورثنا حياة

 يطَُوِّق بالسلاسل كل جيد فليلت)كرومرا( قد قام فينا
 بمجلودٍ و مقتولٍ شهيد و يتحف )مصر( آناً بَعد آنٍ

 جديدو نُبعَثَ في العَوالم من  لِنَنزِعَ هذه الأكفانَ عنا
 (34-33/ 2، ج 2004)ابراهیم، 

  شه یهم یمژده اشغال  مصر را داد که برا انیها متهم کرد و به مصریسیانگل یو احسان و کفران نعمتها هایکین یکرومر ظالمانه ما را به ناسپاسترجمه: 
و شد طولانی میدر میان ما  (کرومر) را بیدار کرد. ای کاش مدت حکومت  یدهو ملت خواب عطا کردبه ما زندگی  (افسر انگلیسی)کشته خورشید .ادامه دارد

را از تن در    کفنهاشود این    موجبشد تا  کشید و مصر لحظه به لحظه به موزهای از تازیانه خورده و شهید تبدیل می تمام گردنها را به غل و زنجیر می
      .مآوریم و در دنیا دوباره برانگیخته شوی

گیرد وبا زبان کنایی اشغال دائمی مصر بدست استعمار انگلیس را با واژه بشارت  زند خرده میاو به اتهاماتی که کرومر به مصریان می
کند که شرح  روشنگری و آگاهی بخشی توده مردم اقدام میکند وآنگاه با بیان واقعیت رخ در داده در روستای دنشوای به بیان می

 و تفصیل آن قبلا بیان شد.
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   گیرینتیجه .3

های پویا و  وجود گفتمان»اند که مفهوم  های متعدد اجتماعی و سیاسی روزگار خود نشان دادهعشقی و ابراهیم با روایت گفتمان  
های نهضت  گرایان جدید است، در متون وجود دارند. عشقی با بیان ناکامیچنانکه باور تاریخ،  «دوران چۀ  ناپایدار و نبود روح یکپار 

ابراهیم با روایت برخی انقلابهای مصر برای قطع دست بیگانگان  حافظ  پیشین و  ۀ  مشروطه و عقبگرد کشور به سمت پادشاهی مطلق
دهند. را در حرکتهای اجتماعی کشورهای خود نشان می  «رشد حرکت نکردن آنبه غیرخطی بودن تاریخ و رو»از این کشور، محور  

اصل   بر  دوران خود،   رویدادهای  از  دو شاعر  این  متفاوت  تکی»روایتهای  و  مسلم  حقایق  بر  تاریخ  تفاسیر   ۀاستوارنبودن  بر  آن 
م و ترغیب آنها برای اقدام و  مرد  ۀ هایی از اشعار خود با تلاش برای آگاهی بخشی به تودگذارد. آنها در نمونهصحه می  « گوناگون

قدرت به یک  »گرایان جدید معتقدند،  دهند که همانگونه که تاریخگذاری و کنشگری در سطح اجتماعی و سیاسی، نشان میتأثیر
و گردش آن بازبسته به شکل حرکت و فعالیت طیفهای گوناگون جامعه است. این دو   «اجتماعیِ واحد، محدود نیست  طبقۀفرد یا  

دهند به این معنا که همانگونه که منتقدان های جامعه از یکدیگر را نشان میو تاثر افراد و گفتمان  تأثیرهمچنین در برخی اشعار خود  
 های اطراف آنها متاثر است.جدید تاریخی باور دارند، هویت فردی افراد از محیط و گفتمان

هایی  گفتمانپردازند و  عشقی و ابراهیم، در تفسیر وقایع دوران خود، شیوه خاص خود را دارند. آنها به انتقاد از گفتمان حاکم می       
 کنند. را که در قبال گفتمان حاکم در آن دوران وجود دارند، توصیف و در صور لزوم نقد می

آنها نماینده گفتمان منتقد روزگار خود هستند و از رهگذر مقایسه جامعه خود با جوامع پیشرفته از منظر مفاهیم حقوق بشری        
های موجود  کشند. این دو شاعر، به رغم جوسازی و فرافکنیطلبانه، رویکرد گفتمان حاکم را به چالش می خواهانه و عدالتو آزادی

حاکم  های  جریاناند اما در مواردی، از برخی  در روزگار خود، هویت مستقل فردی خود را تا حدودی نسبت به حاکمیت حفظ کرده
های های فکری آن روزگار، با چهرهبرخی جریان تأثیربه عنوان مثال عشقی، تحت  ؛اندکارشناسانه گرفتهات جدی و بعضا غیرتأثیر

 آمیزی مخالف است.  خواهانه دارند، به شکل تعصبیتهای آزادی مذهبی و روحانیون حتی در مورادی که سابقه فعال
در اشعار خود برای ایجاد   بنابراینعشقی و ابراهیم به گردش قدرت و نقش طبقات مختلف جامعه در حاکمیت، اعتقاد دارند،         

 کنند. کنند و در مواردی، انفعال مردم را محکوم میمردم برای مخالفت با استبداد تلاش می  ۀانگیزه و ترغیب تود
گرایان جدید معتقدند، عشقی و ابراهیم، با بازخوانی وقایع سیاسی روزگار خود و عقبگردهای آن دوران، به خوانش همانگونه که تاریخ

 پردازند.مصادیقی از غیرخطی بودن تاریخ ایران و مصر می

 
 هایاداشت

زنی از اهالی آن روستا    رفته بودندشکار به آنجا    یبرا  یس یافسران انگل  م وقتی  1906به سال  در مصر که   یی استروستا  اسم  یدِنشَْوا.  1
از افسران    یکی  در این درگیری  شدند و   ریدرگ  انیبا نظام  شده و   نیخشمگروستا از این اتفاق  شکار به ضرب گلوله کشته شد، مردم    ن یدر ح
،  در پی آنو    شوندو مجازاتِ    مهمحاکداد مردم  ، دستور  نام داشت  لرُد کرامر  که در آن زمان  مصر  یسی. حاکم انگلدیبه قتل رس  یسیانگل

نخستین شاعری    م ی. حافظ ابراهشد  در مصر بر پا   یجنجالتعدادی هم به زندان افتادند، بعد از این اتفاق  اعدام و    اهالی روستاچهار تن از  
 (.  2/20:ج 2004؛ ابراهیم، 101  -67 :2006،ر.ک: مسدیسرود ) به این اتفاق واکنش نشان داد و شعری به نام » حادثه دنشوای«که بود 

  گذارد.است که سپهبد )سردار سپه( بر سر ملت می یایههکلامنظور . 2

 . رفته است جنگ جهانی اول به کار می ۀ توپ شنیدر در دور .3
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